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.Die Menschen sind zornig und wiitend"

Banken. Attac-Mitbegriinderin Karin Kiiblbéck
fordert im SN-Interview eine Bankensteuer.

Die Politik tut ihrer Meinung nach zu wenig,
um die Banken in die Schranken zu weisen.

VERONIKA CANAVAL

SN: Die Banken wehren sich gegen
eine Bankensteuer mit dem Argu-
ment, sie zahlten in Form von Zin-
sen ohnehin genug fir die Staats-
hilfe. Ist dieses Argument fir Sie
akzeptabel?
Kitblbdck: Absolut nicht. Das
Bankenpaket der ésterreichischen
Regierung war mehr als grofziigig.
Die 8 bzw. 9,3 Prozent Zinsen, die
Banken auf das Partizipationska-
pital zahlen, sind sehr wenig im
Vergleich dazu, wie viel Partizipa-
tionskapital damals auf dem Markt
gekostet hiitte. Zweitens haben die
Banken das Geld de facto ohne
Auflagen bekommen. Und drittens
wird das Partizipationskapital
zum Nominalwert zuriickgezahlt,
withrend die Aktienkurse der Ban-
ken seitdem wieder stark gestie-
gen sind. Der Kurs der Erste Bank
hat sich beispielsweise seit der
Stistzung durch den Staat fast ver-
vierfacht. Hitte der Staat damals
Aktien bekommen, hiitten wir heu-
te wesentlich weniger Budget-
probleme. Die Vermégen der Ak-
tiondre sind durch den Staat geret-
tet worden, aber der hat nichts da-
von.

SN: Ist der Vorschlag des Bundes-
kanzlers, eine an der Bilanzsumme
festgemachte Bankensteuér einzu-
heben, aus Ihrer Sicht richtig?

Kiiblbdck: Grundsitzlich ist es ei-
ne gute Sache, wenn man die Steu-
er an der Bilanzsumme minus Ei-
genkapital minus Einlagen fest-
macht. Wenn man die Einlagen ab-
zieht, fordert man das traditionel-
le Kommerzbankengeschift. Man
fordert damit die urspriingliche
Funktion der Banken, Einlagen
hereinzunehmen und Kredite zu
vergeben. Eine Bankensteuer soll
einfach sein, sie soll das systemi-
sche Risiko reduzieren und sie soll
Lenkungseffekte haben.

SN: Mit der von Faymann vorge-
schlagenen Hdhe von 0,07 Prozent
der Bilanzsumme sind Sie einver-
standen?

Kiiblbéck: Man konnte diesen
Satz durchaus héher ansetzen. Ich
halte den Vorschlag von US-Prisi-
dent Obama von 0,15 Prozent fiir
sehr realistisch. Obama ist ja auch
kein Bankenfeind.

SN: Sehr oft wird behauptet, man
brauche die Bankensteuer nicht,
weil ohnehin eine Finanztransak-

. tionssteuer kommen soll.
Kiiblbéck: Man darf die Banken-
steuer auf keinen Fall gegen die Fi-
nanztransaktionssteuer ausspie-
len. Die Einfithrung einer Finanz-
transaktionssteuer ist enorm
wichtig, die Bankensteuer muss
dazukommen. Das Argument, man
brauche einen weltweiten Kon-
sens, um solche Steuern einzufiih-
ren, ist falsch. Wir kénnten die Fi-
nanztransaktionssteuer auf EU-
Ebene einfiihren und die Banken-
steuer auch nur in Osterreich.

SN: GroBbanken melden fiir 2009
Rekordgewinne, Bankmanager be-
ziehen wieder satte Boni — hat die
Finanzwirtschaft aus der Krise
nicht gelernt?

Kiiblbock: Die Frage muss lauten:
Hat die Politik nichts aus der Krise
gelernt? Das Ziel der Finanzakteu-
re ist, méglichst hohe Gewinne zu
machen. Die Politik hat in den
letzten Jahren durch Deregulie-
rungen die Voraussetzungen dafiir
geschaffen. Auf der einen Seite
lassen sich die Banken helfen und
bekommen giinstiges Geld, auf der
anderen Seite machen sie weiter
wie bisher. Hier miisste man so-
fort eingreifen und das radikal be-
schriinken.

SN: Sind Sie zuversichtlich, dass
die Politik noch handeln wird?
Kiiblbsck: Ich glaube, die Gefahr
ist groR, dass es der Lobbymaschi-
nerie gelingt, geplante Reformen
wieder zu verwiissern. Zwar pas-
siert im Hintergrund einiges, vor
allem was die Eigenkapitalvor-
schriften betrifft, aber das ist zu
wenig. Die Frage ist, ob sich die
Politik so wenig an der &ffentli-
chen Meinung orientieren kann.
Die Menschen sind wiitend, weil
sie wissen, dass die Krise nicht
von ihnen ausgel6st worden ist, sie

.aber trotzdem dafiir bezahlen

miissen. Die Wut und die Empé-
rung nehmen zu und damit auch
die Politikverdrossenheit. Das
wird leider Auswirkungen in ei-
nem Rechtsruck haben.
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S$N: Attac ist Mitherausgeber eines
Buchs iiber die ,Mythen der Kri-

se”. Einer dieser Mythen lautet:
Osterreichs Banken waren immer
solid aufgestelit und wurden un-
schuldig zum Opfer der Krise. Wie-
s0 ist das ein Mythos?
Kiiblbsck: Wenn die 6sterreichi-
schen Banken sagen, die Krise sei
nur von den US-amerikanischen
Banken ausgeldst worden und sie
selbst seien unschuldig, dann
stimmt das einfach nicht. Anch in

,Der Staat hatte
Miteigentiimer der
Banken werden miissen.”

Karin Kiiblback, Attac-Expertin

Osterreich sind die Bilanzsummen
der Banken in den letzten Jahren
exorbitant angestiegen, es wurden
sehr spekulative Geschiifte geti-
tigt und insbesondere in Osteuro-
pa in einem grofen Ausmaf hoch-
riskante Fremdwihrungskredite
vergeben. Osterreichs Banken ha-
ben bei diesem Kasino mitgespielt

- in vollem Bewusstsein, dass sie
gerettet werden.

SN: Als Mythos wird in dem Buch
auch der Satz aufgefishrt: Zur Ban-
kenrettung hat es keine Alternati-
ve gegeben. Hatte es denn aus lh-
rer Sicht Alternativen gegeben?

Kiiblbéck: Man musste bei den
Systembanken eingreifen und ei-
nen Zusammenbruch verhindern.
Aber man hiitte diese Hilfen mit
viel strengeren Auflagen verkniip-
fen miissen. Der Staat hiitte ein
Miteigentum an den Banken be-
kommen mfissen. Beim Partizipa-
tionskapital hat er kein Mitspra-
cherecht und profitiert nicht vom
Gewinn. Auflerdem hitte man die
Verkleinerung der Banken auf eine
nicht systemrelevante GroRe
durchfithren miissen, denn auch in
Osterreich sind die Banken zu
groR geworden. In die Zielsetzun-
gen der Banken hitte man eben-
falls stiirker eingreifen miissen.
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SN: Der Staat muss Geld auftrei-
ben, um die Kosten der Krise zu be-
waltigen, eine Mdglichkeit ware
die Besteuerung von Vermédgen.
Das Gegenargument lautet: Eine
Besteuerung wire kontraproduk-
tiv, da sie mehr Nach- als Vorteile
hétte. Auch ein Mythos der Krise?
Kiublbsck: Dieses Argument
stimmt iiberhaupt nicht. Die Ver-
mogen in Osterreich sind in den
letzten Jahren extrem angewach-
sen. Dort, wo am meisten Geld
verdient worden ist, hat sich das
Geld am meisten der Besteuerung
entzogen. Die Debatte um die
Leistungstriger und ihre hohe Be-
steuerung ist kiicherlich. Eine Frau
verdient in Osterreich durch-
schnittlich 1000 Euro netto im Mo-
nat und arbeitet nebenbei noch
gratis in der Familie. Das sind die
Leistungstriiger in diesem Land.
Jene, die ihr Geld durch Vermé-
genszuwiichse lukrieren und mit
spekulativen Anlagen die Wirt-
schaft destabilisieren, leisten gar
nichts. Wenn man die Leistungs-
triiger belohnen will, muss man
die Vermégen besteuern.

Das Buch ,Mythen der Krise“, he-
rausgegeben vom Beirat fiir gesell-
schafts-, wirtschafts- und umwelt-
politische Alternativen in Oster-
reich (BEIGEWUM) und von At-
tac Osterreich, ist im VSA Verlag
erschienen (ISBN 978-3-80065-
8783-1) und kostet 10,80 Euro.
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